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(Vizeprasident Schmidt)

Siebtes Gesetz zur Anderung dienstrechtlicher Vor-
schriften

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 11/7676

erste Lesung

Die Einbringung erfolgt durch Hermm Innenminister
Dr. Schnoor.

{Vorsitz: Prisidentin Fricbe)

Innenminister Dr. Schnoor: Frau Présidentin! Meine
Damen und Herren! Der Entwurf eines Siebten Ge-
setzes zur Anderung dienstrechtlicher Vorschriften, den
die Landesregierung heute im Parlament einbringt, ver-
folgt das Ziel, die dienstrechtlichen Vorschriften des
Landesbeamtengesetzes und des Landesrichtergesetzes
den durch verschiedene Bundesgesetze veriinderten
rahmenrechtlichen Vorgaben des Beamtenrechtsrahmen-
gesetzes und Regelungen des Bundesbeamtengesetzes
anzupassen.

Den Schwerpunkt des Gesetzentwurfes bilden dienst-
rechtliche Regelungen zur Teilzeitbeschiftigung und
langfristigen Beurlaubung im Beamtenverhiltnis. Durch
verbesserte Teilzeitbestimmungen sollen Beamtinnen
und Beamte ihre beruflichen und familidren Interessen
besser in Ubereinstimmung bringen kénnen.

Das Thema Teilzeitbeschiftigung hat den Landtag und
seine Ausschiisse in der letzten Zeit mehrfach beschif-
tigt. Der offentliche Dienst, der insoweit eine Vorrei-
terrolle spielt, wird durch die in diesem Gesetz vor-
gesehenen weiteren Erleichterungen fiir Teilzeitarbeit
die erwiinschte Teilung von Arbeit fordern und darmit
einen, wenn auch gewilh nur kleinen Beitrag zur Ver-
minderung der Arbeitslosigkeit leisten.

Alle bundesrechtlichen Moglichkeiten werden durch
diesen Gesetzentwurf ausgeschdpft. Auf die Einzelhei-
ten gehe ich jetzt aus Zeitgriinden nicht ein. Ich ver-
weise auf den Gesetzentwurf.

Meine Damen und Herren, Frau Prisidentin, ich moch-
te jedoch auf die Aktuelle Stunde von gestern zuriick-
kommen, in der wir @iber die beabsichtigte Abwahl des
Verbandsdirektors des KVR gestritten haben. Ich will
mich nicht in die inneren Angelegenheiten des KVR
einmischen. Die Mitglieder der Verbandsversammlung

miissen selbst dariiber entscheiden, ob sie Herrn Gram-
ke nun abwihlen oder nicht abwihlen. Aber unabhin-
gig von diesem konkreten Vorgang mochte ich Thnen
im Namen der Landesregierung zusitzlich folgende
Erginzung des vorliegenden Gesetzentwurfs vorschia-
gen, und ich beziche dieses ausdriicklich in die Ein-
bringung ein:

Im Artikel I Nummer 10 a) wird im § 32 Abs. 1 LBG
folgender Satz 3 angefiigt

(Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE]: Nicht so
schnell, ich schreibe mit!)

- das ist schwierig, Herr Vesper -, ich zitiere wortlich
mit der Genehmigung der Frau Présidentin:

Numimer 2 findet keine Anwendung, wenn der Be-
amte zum Mitglied der Regierung eines anderen
Landes ernannt wird; fiir diesen Fall gilt § 14 Lan-
desministergesetz entsprechend. Das gilt auch fir
den Eintritt in ein Amtsverhiiltnis, das dem eines
Parlamentarischen Staatssekretirs im Sinne des Ge-
setzes iiber die Rechtsverhiiltnisse der Parlamentari-
schen Staatssekretire entspricht.

Auferdem wiare im AusschuB dariiber zu beraten, ob
entsprechend dem Bundesrecht, und zwar Artikel 10
Abs. 3 des Zweiten Gesetzes zur Anderung dienstrecht-
licher Vorschriften vom 03.08.1979, eine Ubergangs-
vorschrift aufgenommen werden soll, die wie folgt lau-
tet - jetzt zitiere ich das Bundesgesetz und ibertrage
dieses nicht in die landesrechtliche Terminologie -:

Artikel 10
Ubergangsvorschrift

(3) Ein Beamter oder Richter, der vor dem Inkraft-
treten dieses Gesetzes wegen seiner Emennung zum
Mitglied einer Landesregierung nach § 29 Abs. 1
Nummer 3 des Bundesbeamtengesetzes entlassen
worden ist, wird auf seinen Antrag vom Tag des
Inkrafttretens dieses Gesetzes an so gestellt, wie
wenn am Tage der Entlassung § 18 Abs. 1 und 2
des Bundesministergesetzes auf ihn anzuwenden
gewesen wire.

Meine Damen und Herren, ich bitte um Annahme des
Gesetzentwurfs,

(Beifall bei der SPD - Abgeordneter Dr. Vesper
[GRUNE]: Nee, erst mal Uberweisung!)
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Priisidentin Friebe: Vielen Dank, Herr Minister, fiir
die Einbringung. - Ich erdffne die Beratung und erteile
Herm Abgeordneten Reinhard fiir die Fraktion der SPD
das Wort.

Abgeordneter Reinhard (Gelsenkirchen) (SPD): Frau
Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Der Innenminister hat gerade zu dem schriftlich vorlie-
genden Gesetzentwurf einen zusitzlichen Vorschlag
gemacht. Ich kann [hnen hier sagen: auch fiir die SPD-
Fraktion iiberraschend. Herr Minister, Sie m@ssen uns
natiirlich konzedieren, bei der Kompliziertheit dieser
Materie und den vielen Verweisungen kann ich jetzt
nicht sagen, wie das Rennen ausgehen wird. Ich kann
nur sagen, der Innenausschull wird das sorgfiltig prifen
miissen.

(Beifall bei der SPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der Gesetz-
entwurf der Landesregierung zur siebten Anderung
dienstrechtlicher Vorschriften soll fiir unser Land die
Anderungen nachvollziehen, die sich auf der Ebene des
Bundes und der Buropiischen Union ergeben haben.
Insbesondere zwei Bereiche sind hierbei von Bedeu-
tung.

Erstens: Offnung des Sffentlichen Dienstes fiir Biirge-
rinnen und Biirger der EU-Mitgliedsstaaten. Es ist
schon seit lingerer Zeit fiir deutsche Staatsbiirger mog-
lich, in &ffentlichen Diensten anderer europiischer Lin-
der zu arbeiten. Das deutsche Beamtenrecht stand einer
entsprechenden Regelung bei uns bisher entgegen.
Durch die im Gesetzentwurf enthaltene Regelung wird
nun auch fiir die Staatsangehorigen anderer Mitglied-
staaten der Europiischen Union - ich fiige hinzu: end-
lich - die Tiir zum Beamtenverhiltnis gedffnet. Ich
erlaube mir die Zusatzbemerkung: Durch ein einheitli-
ches Dienstrecht im ffentlichen Dienst wiire diese hohe
Hirde erst gar nicht entstanden.

Zweitens: Teilzeitbeschiftigung und langfristige Beur-
laubung im Beamtenverhiltnis. Dieser Bereich ist in
meinen Augen von noch groBerer Bedeutung. Forderun-
gen, die von der SPD und den Gewerkschaften bereits
vor mehr als zehn Jahren aufgestellt wurden, werden
hier fortentwickelt. Damals ist es uns gelungen, die
Teilzeitarbeit als ein Mittel zur Bekimpfung der Mas-
senarbeitslosigkeit im Landesbeamtengesetz zu veran-
kern.

Allerdings galt bisher immer eine zeitliche Befristung.
Aufgrund der schlechten Lage auf dem Arbeitsmarkt

mubBte diese Frist immer wieder verlangert werden. Aus
diesem Grunde begriilen wir heute ausdriicklich den im
Gesetzentwurf enthaltenen Wegfall dieser Befristung.
Sie wird durch eine genaue Beschreibung der Notsitua-
tion im Tatbestand ersetzt.

Ebenso begriifenswert ist das Einriumen eines An-
spruchs auf Freistelldung aus familienpolitischen Griin-
den. Hierdurch wird es Frauen, aber auch Mannem
erleichtert, Familie und Berufstitigkeit in Ubereinstim-
mung zu bringen. Fiir die Dauer der Minderjahrigkeit
von Kindern wird es nun einen verldBlichen Anspruch
auf Teilzeitarbeit geben.

Zusammenfassend laBt sich somit sagen: Durch den
Gesetzentwurf wird das Beamtenrecht in behutsamer
Weise an aktuelle Erfordernisse angepalit.

Abschliefiend kann ich sagen: Herr Minister, wir kon-
nen heute dem Gesetzentwurf noch nicht zustimmen.
Wir bitten um Uberweisung an den Innenausschufl.

(Beifall bei der SPD)

Priisidentin Friebe: Vielen Dank, Herr Kollege Rein-
hard. - Fiir die Fraktion der CDU erteile ich Herm
Abgeordneten Meyers das Wort.

Abgeordneter Meyers (CDU): Frau Prisidentin! Mei-
pe Damen und Herren! Um es vorweg zu sagen: Die
CDU-Fraktion begriifit die Vorlage des Gesetzentwurfs
der Landesregierung zum Siebten Gesetz zur Anderung
dienstrechtlicher Vorschriften und stimmt der Uber-
weisung an die zustindigen Ausschiisse zu.

(Zustimmung des Abgeordneten Dr. Vesper
[GRUNE))

Die CDU-Fraktion begriiit den Gesetzentwurf, weil
damit ein weiterer wichtiger Schritt zur Schaffung zu-
sitzlicher Teilzeitarbeitsplatze im otfentlichen Dienst
gemacht wird. Damit zieht die Landesregierung im
wesentlichen die Konsequenz aus dem am
10. Mirz 1994 vom Bundestag verabschiedeten
11. Dienstrechtsinderungsgesetz. Dies wiederum war
eine Folge des von der Bundesregierung am
26. Januar 1994 beschlossenen Aktionsprogramms fiir
mehr Wachstum und Beschiftigung, mit der Zielrich-
tung, alle Anstrengungen zur Konsolidierung des Ar-
beitsmarkts zu biindeln. Dazu gehdrt dann auch die
Schaffung zusitzlicher Teilzeitarbeitsplatze im &ffentli-
chen Dienst.
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{Meyers [CDU])

Wir begriifien es, da8 nunmehr weitere Rahmenbedin-
gungen geschaffen werden, um die Arbeitslosigkeit zu
bekimpfen, und daBl durch die Mdglichkeit der lingeren
Beurlaubung neue Chancen erdffnet werden.

Ein weiterer Aspekt scheint mir bei diesem Gesetz
ebenso wichtig, nimlich der familienpolitische. Die
Forderung der beruflichen Tatigkeit vornehmlich von
Frauen im dffentlichen Dienst erhalt einen nachhaltigen
Aufirieb. So heifit es denn auch im Bericht der Bundes-
regierung iiber die Fortentwicklung des &ffentlichen
Dienstrechts, dem sogenannten Perspektivbericht, unter
der Uberschrift "Forderung der Teilzeitbeschiftigung”
- ich zitiere -

Vor allem muf den Familien noch besser die Ent-
scheidung erleichtert werden, auf welche Weise sie
Berufstatigkeit, Familie und Kindererziehung am
besten in Einklang bringen.

Dies, meine Damen und Herren, ist eine wichtige Ziel-
setzung und stellt eine der wesentlichsten Aufgaben zur
Bewiltigung der gesellschaftspolitischen Probleme in
der Zukunft dar.

Mit der Umsetzung des Elften Gesetzes zur Anderung
dienstrechtlicher Vorschriften in das Landesbeamten-
und -richtergesetz wird auch im Rahmen dieser Auf-
gabenstellung ein wertvoller Baustein eingefiigt.

Erinnern mdchte ich in diesem Zusammenhang noch an
den Antrag der CDU-Fraktion vom 25. April dieses
Jahres mit dem Thema "Teilzeitoffensive im &ffentli-
chen Dienst - Landesregierung mufi mit gutem Beispiel
vorangehen”. Da wir uns, wie ich feststelle, einig sind,
dal Teilzeitbeschiiftigung zur Bekampfung von Arbeits-
losigkeit und zur Forderung der Familien wichtig ist,
darf ich hinsichtlich der in diesem Antrag bereits dar-
gestellten Mglichkeit zur Einbezichung des Bundesge-
setzes noch einmal eine Antwort auf die Frage anmah-
nen, welche weiteren MaBnahmen von der Landesregie-
rung in Angrnff genommen werden kdnnen, um alle
Moglichkeiten auszuschdpfen und mit gutem Beispiel
voranzugehen, indem sie zum Beispiel fiir ihren Zustin-
digkeitsbereich das Sofortprogramm der Bundesregie-
rung Ubermnimmt, das vorsieht - ich will our zwei wich-
tige Punkte nennen -, generell auch die Stellen in Teil-
zeitform auszuschreiben, die fiir Vorgesetzten- und
Leitungsaufgaben bestimmt sind, und ein ausreichendes
Angebot an  Teilzeitarbeitsplitzen auch im
Vorgesetzten- und Leitungsbereich zur Verfiigung zu
stellen. Das hatte auch fiir die Kommunen, in denen

noch ein groBes Potential fiir Teilzeitheschiftigung zu
mobilisieren ist, Vorbildcharakter.

Nun, Herr Innenminister, lassen Sie mich noch kurz
auf die Erginzung eingehen, die Sie zu diesem Entwurf
eingebracht haben. Diese Erganzung liegt nicht schrift-
lich vor, und ich kann sie insofern auch nicht aus dem
hohlen Bauch beurteilen. Lassen Sie mich deshalb nur
eines anmerken: Wenn Sie als Innenminister in der
Aktuellen Stunde gestern so sachlich zu dieser Thema-
tik gesprochen hitten wie heute, hitte eine Menge Un-
mut in diesem Parlament vermieden werden kénnen.

(Beifall bei CDU und F.D.P. - Minister
Dr. Schnoor: Wie man in den Wald hineinruft,
80 schallt es heraus!)

Wenn Sie gestern schon zugegeben hitten, dafl das
beabsichtigte Vorgehen beim KVR, nimlich die Ab-
wahl von Dr, Gramke, contra legem ist, was Sie durch
die eingebrachte Erginzung des Gesetzentwurfs jetzt
bestitigen,

{Minister Dr. Schnoor: Das ist doch Unsinn! -
Gegenruf des Abgeordneten Hardt [CDU]: Nein,
das 1st dokumentiert! - Abgeordneter Frechen
[SPD): Das ist aber eine waghalsige Vermu-
tung!)

hitte uns gestern viel Arger erspart bleiben knnen.

Wir sind bereit, im Ausschuf3 darliber zu beraten. Nur,
eines darf es nicht geben: Eine "Lex Gramke” ist, wie
ich meine, nicht angebracht. Es muB schon ein Gesetz
sein, das fiir jeden mtrifft, der von diesen Moglich-
keiten Gebrauch machen wall.

(Beifall bei der CDU - Minister Dr. Schnoor:
Das gilt auch fiir Sie, wenn Sie Minister wer-
den!)

Priisidentin Friebe: Meine Damen und Herren, ich
wollte Thnen zum Verfahren noch folgendes sagen:
Das, was der Innenminister zusitzlich vorgetragen hat,
ist natiirlich nicht Gegenstand des Gesetzentwurfs, der
eingebracht worden ist. Wir werden deshalb eine Vorla-
ge erstellen, die allen Mitgliedern des Landtags zur
Verfligung gestellt wird. Dariiber kann im Ausschufl
beraten werden, und dann kann es von den Fraktionen
ubernommen werden oder auch nicht.
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(Priisidentin Friebe)

(Abgeordneter Hardt [CDU]: Ist das ein Be-
schluB der Landesregierung? - Zuruf des Abge-
ordneten Dr. Rohde [F.D.P.]}

- Der Gesetzentwurf ist eingebracht, und die Erginzung
ist nicht Gegenstand des Gesetzentwurfs. Deshalb brau-
chen wir eine Vorlage, die wir allen zur Verfligung
stellen. Sie kann im AusschuBl beraten und von den
Fraktionen dbernommen werden oder auch nicht.

(Abgeordneter Hardt [CDU]: Das muf doch
dann Gberwiesen werden! - Zuruf des Abgeord-
neten Dr. Rohde [F.D.P.])

- Eine Vorlage der Regierung kann auch so in den Aus-
schuBl eingebracht werden.

(Abgeordneter Hardt [CDUJ: Bei einem Gesetz-
entwurf bin ich mir nicht so ganz sicher!)

Aber die Vorlage ist nicht Gegenstand des Gesetzent-
wurfs - damit das klar ist.

{Zuruf des Abgeordneten Hardt {CDUT)
- Dariiber reden wir nachher noch einmal, ja?

(Abgeordneter Hardt [CDU]: Aber bei einem
Gesetzentwurf geht das nicht!)

- Das ist doch eine Vorlage.

{Zuruf des Abgeordneten Hardt [CDU] - Gegen-
rufe von der SPD - Abgeordneter Hardt [CDU]J:
So macht ihr Politik!)

- Wir klédren das gleich noch einmal. Mir ist signalisiert
worden, daf} eine Vorlage mdglich ist, aber wir klaren
das gleich noch einmal.

(Fortgesetzt Zurufe und Gegenrufe aus allen
Fraktionen)

- Herr Hardt, wir kliren das gleich noch einmal.

Zu dem Gesetzentwurf hat jetzt Herr Tschoeltsch fiir
die Fraktion der F.D.P. das Wort.

Abgeordneter Tschoeltsch (F.D.P.): Sehr gechrte Frau
Priasidentin! Meine Damen und Herren! Herr Innen-
minister, es wire natiirlich wirklich hilfreich gewesen,

wenn Sie das Vorhaben, das Sie jetzt angekiindigt ha-
ben, dem Hohen Hause vor der Aktuellen Stunde ge-
stern mitgeteilt hitten. Wir hiitten uns manch bittere
Debatte im Rahmen der Aktuellen Stunde erspart. Ich
muB jetzt einmal voraussetzen, dafl das, was Sie vor-
getragen haben, auf einem Kabinettsbeschlufl basiert.
Davon gehe ich aus. Es wire natiirlich flr alle hier im
Hohen Haus - sicher auch fiir die Mehrheitsfraktion -
interessant gewesen, das zu wissen, bevor man so eine
Debatte fiihrt.

Ich kann inhaltlich zu diesem Bereich nichts sagen, weil
wir das nicht so schnell nachvollziehen kdnnen. Man
mub schon den Text haben, um ihn @iberpriifen zu kén-
nen. Wenn ich mir vorstelle, dal am Montag gegeben-
falls diese Abwahl stattfindet, missen doch digjenigen,
die gutglaubig waren, sie wiirden nach geltendem Recht
handeln, jetzt sehr nachdenklich werden, wenn der
Innenminister zwei Tage davor auf Basis eines Kabi-
nettsbeschlusses den Gesetzestext andern mdochte. Ich
will nur auf diese Problematik hinweisen. Inhaltlich
will ich das nicht weiter ausfiihren.

Aber iiberrascht sind wir schon sehr, Herr Innenmini-
ster. Wir begriifen grundsdtzlich das, was Sie vorschla-
gen, das Gesetz anzupassen. Wir haben auch gestemn in
der Debatte gesagt, dafd das der richtige Weg ist und
wir da konstruktiv mitarbeiten wollen. Ich finde es gut,
dal Sie so schnell auf unsere Vorschlige eingehen.

Meine Damen und Herren, zum urspriinglichen Ge-
setzestext, den wir alle kennen, kann ich nur sagen:
Wir begriifien diesen Gesetzentwurf. Wir haben uns
stets Rir die Flexibilisierung von Arbeitszeiten einge-
setzt. Selbstverstindlich sind wir inhaltlich auch far
diese Anderung, die der Gesetzentwurf zum Bereich
der Teilzeitarbeit vorsieht. Wir stimmen der Uberwei-
sung zu.

(Beifall bei der F.D.P.)

Prisidentin Friebe: Fir die GRUNE-Fraktion erteile
ich der Frau Abgeordneten Griiber das Wort.

Abgeordnete Dr. Griiber (GRUNE): Frau Prisidentin!
Meine Damen und Herren! Herr Minister Schnoor, das
war gerade sehr spontan von Ihnen. Etwas mehr Pla-
nung wiirde man sich manchmal wiinschen. Es freut
mich allerdings, wenn auch die SPD-Fraktion einmal
iiberrascht ist.
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(Dr. Griiber [GRUNEY})

Formal wird es keine Probleme geben. Der Gesetz-
entwurf ist jetzt so eingebracht. Wenn die SPD-Frak-
tion von der Anderung iberzeugt ist, wird sie ihn als
Anderungsantrag einbringen. Dann wird man in den
Ausschiissen dariiber beraten kdnnen.

{Zuruf des Abgeordneten Hardt [CDU])

- Ich denke, dariiber kann man reden. Es geht aber nun
noch darum, sich mit dem vorliegenden Gesetzentwurf
zu befassen. Da besteht einiger Anderungsbedarf. In
diesem Gesetzentwurf hat die Landesregierung ver-
schiedene Versuche unternommen, die thr mehr oder
weniger gut gelungen sind.

Fiir weniger gelungen halten wir den Versuch, einen
Gesetzentwurf geschlechtsgerecht zu formulieren. Wir
begriilen die Absicht, aber was Sie getan haben, ist
unzureichend. Sie haben zwar das Wort "Minister” in
"Ministerium” umgewandelt, aber Beamte, Richter,
Stellvertreter, Professoren und Hochschuldozenten,
Oberassistenten, Oberingenieure und Biirgermeister
wurden vergessen. Da besteht Nachbesserungsbedarf.
Ich denke, das miissen nicht wir tun. Da muB die Lan-
desregierung einfach nachsitzen.

Wir bedauern aber, dafl wieder wir auf dieses Problem
hinweisen miissen, daB nicht von vornherein ein Ent-
wurf vorliegt, der den Anspriichen geniigt.

Nun komme ich zum Inhalt des Gesetzentwurfs. Es ist
von meinen Vorrednern schon ausgefithrt worden: Es
gibt sicher viele gute Punkte. Wir begriiflen insbesonde-
re die Einbezichung von Pflegetitigkeit in den Katalog
der Bewilligungsgriinde fiir Teilzeitarbeit. Wir wissen,
es sind Uiberwiegend Frauen, die Kinder erziehen, die
Behinderte und Alte pflegen. Das ist nicht gut. Minner
wiirden sehr wohl davon profitieren, wenn sie mehr
pflegende Titigkeiten iibernihmen.

(Zustimmung  des Abgeordneten Dr. Vesper
[GRUNEY])

Sie konnten dann eher ein am sozialen Miteinander
orientiertes Denken entwickeln. Die von der Landes-
regierung vorgeschlagenen Regelungen wiirden die
Ubernahme solcher Aufgaben erleichtern.

Wir begriifien die gesetzliche Fixierung der Moglich-
keit, Teilzeitarbeit aus Griinden des Arbeitsmarktes zu
gewihren. Hier bietet sich unter anderem eine Chance
flir Besserbesoldete und stindig uater Stref leidende
Lehrer, Verwaltungsbeamte und Richter. Sie haben nun
die Mdoglichkeit, ihre Pflichten im Haushalt besser zu

erfiillen. AuBerdem haben sie die Chance, ihren Hori-
zont zu erweitern. Leben ist ja nicht nur Berufsleben.

Teilzeitarbeit fiir Gutbesoldete ist arbeitsmarkt- und
familienpolitisch ein Schritt in die Richtung hin zum 6-
Stunden-Tag fiir alle.

Wir sehen aber auch die Probleme der Teilzeitarbeit.
Teilzeitarbeit birgt soziale Risiken fiir die Betroffenen.
Das sind nun einmal meist Frauen. Sie erhalten spiter
niedrigere Pensionen. Wenn sie in unteren Gehaltsgrup-
pen beschiftigt sind, deckt ein Teilzeiteinkommen nur
schlecht ihre Lebenshaltungskosten. Denn sie haben die
gleichen Wegezeiten wie Vollzeitbeschiftigte, ihnen
entstehen die gleichen Kosten. Was sie nicht haben,
sind Aufstiegsmiglichkeiten.

Zu begriifen ist deshalb die Vorschrift, dal Teilzeit-
beschiftigte auf die Risiken dieser Beschiftigungsart
hinzuweisen sind und dies gesetzlich verankert wird.
Ebenso ist das Benachteiligungsverbot fiir Teilzeitbe-
schiftigte in § 85 b sehr zu begriiBen. Seine Formulie-
rung kommt sogar derjenigen, die wir vor drei Jahren
in unserem Entwurf fiir ein Landesantidiskriminierungs-
gesetz vorgeschlagen haben, sehr nahe. Das finden wir
erfreulich.

Aber die Landesregierung sollte ber diesem Gesetz-
entwurf nicht stehenbleiben. Sie sollte die betroffenen
Frauen gezielt fordern, damit die Benachteiligungen der
Vergangenheit aufgeholt werden kdnnen.

Die Aufstiegsforderung fiir Teilzeitbeschaftigte des
Sffentlichen Dienstes liegt in der Kompetenz der Lan-
desregierung. Teilzeitbeschiiftigte brauchen viel mehr
Teilzeitweiterbildungsangebote und gezielte Aufstiegs-
hilfen. Auch die Verwaltungsstrukturreform muf fir
Stellensplitting und eine Verflachung der Hierarchien
genutzt werden, um mehr Minner zur Teilzeitarbeit zu
bewegen.

Trotz der positiven Aspekte enthilt der Gesetzentwurf
allerdings Regelungen, die Teilzeitbeschiftigte benach-
teiligen. So miissen diese nach Punkt 14 linger auf eine
Beurlaubung ohne Dienstbeziige warten als Vollzeit-
beschiftigte. Diese Regelung ist inhaltlich nicht zu
rechtfertigen, sie gehort gedndert.

Dariiber hinaus fehlt die Ritckkehrgarantie zur Vollzeit-
arbeit. Der Entwurf sieht nur die Maglichkeit vor, in
besonderen Hartefillen vorzeitig zur Vollzeitarbeit zu-
riickzukehren. Wir wissen aber, dall die meisten Teil-
zeitbeschéftigten nach einiger Zeit wieder zur Vollzeit-
arbeit zuriickkehren wollen, aus welchen Griinden auch
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(Dr. Griiber [GRUNE])

immer. Der Zeitpunkt der Aufstockung der Arbeitszeit
sollte aber mit einer angemessenen Anmeldefrist ihnen
selbst {iberlassen bleiben. Es bedeutet einen Eingriff in
die persdnliche Sphidre der Beschiftigten, wenn die
Griinde dafiir detailliert dargelegt werden miissen.

Unter Umstinden wird den Frauven durch die Verweige-
rung der vorzeitigen Riickkehr der ganze weitere Le-
bensweg verbaut, Da dies ja wohl nicht im Sinne des
Landtags ist, werden wir hier andere Formulierungen
finden miissen. Dazu sollten die AusschuBberatungen
genutzt werden. Wir stimmen der Uberweisung zu.

Priisidentin Friebe: Vielen Dank, Frau Abgeordnete. -
Ich habe gehdrt, der Innenminister wollte noch einmal
reden. Wo ist er denn? - Er ist im Moment nicht da.

(Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE]: Es geht
doch nur um die Uberweisung!)

- Ich will das doch auch gar nicht Giberweisen lassen,
ich nicht!

(Abgeordneter Hardt [CDU]: Wir haben Beden-
ken!)

- Wozu haben Sie denn Bedenken?

{Abgeordneter Hardt [CDU]: Wir haben Beden-
ken, daB dann im Ausschuf} etwas nachgescho-
ben wird zum Fall Gramke, was im Gesetzent-
wurf nicht enthalten ist. Das kann mit der ein-
fachen Mehrheit - -)

- Ich habe gar nicht die Absicht, das mit zu iiberwei-
sen. Das ist mir als Anliegen vorgetragen worden; ich
habe das abgelehnt. Ich habe gesagt: Das liegt den Ab-
geordneten nicht vor. Ich kann das nicht zumuten. Des-
halb will ich nur den Gesetzentwurf Giberweisen lassen,
der jetzt vorliegt. Was im Ausschull nachher passiert,
ist eine andere Sache; da kdnnen es ja Fraktionen iiber-
nehmen, oder was auch immer.

Der Innenminister ist jetzt hier; bitte!

(Abgeordneter Frechen [SPD]: Alles klar!)

Innenminister Dr. Schnoor: Frau Prasidentin! Ich
{iberlasse es selbstverstindlich Threr Entscheidung, wie
Sie mit dem Zusatz verfahren, den ich heute vorgetra-
gen habe, weil es in der Tat ungewdhnlich ist, so etwas
in der Einbringungsrede vorzutragen, ohne daB die

Fraktionen Gelegenheit gehabt haben, sich in zwei
Fraktionssitzungen mit einem solchen Thema zu befas-
sen. Deswegen bin ich vollig damit einverstanden, wie
Sie hier verfahren.

Ich will nur auf folgendes hinweisen, wie ich das ge-
dacht habe:

Mein heutiger Vortrag korrigiert Gberhaupt nicht das,
was gestern in der Aktuellen Stunde von mir gesagt
worden ist. Darauf habe ich auch hingewiesen. Gerade
in der Debatte gestern ist von allen Seiten mehr oder
weniger deutlich vorgetragen worden, daBl es doch sinn-
voll wiire, so etwas gesetzlich zu regeln. Um dann auch
solche Debatten zu vermeiden - ich sage das einmal so
-, habe ich dies aufgegriffen.

Ich habe ausdriicklich in meiner Einbringungsrede ge-
sagt - ich formuliere jetzt frei -: Abweichend von dem
vorliegenden Gesetzesantrag, trage ich im Auftrag der
Landesregierung vor, dall der Gesetzesvorschlag der
Landesregierung in Artikel 1 Nummer 10 a) wie folgt
erginzt wird; es wird folgender Satz 3 angefligt. Dann
habe ich, davon abgesetzt, gesagt: Im (ibrigen empfehle
ich, daB wir in den Beratungen aulerdem noch iber
eine Ubergangsregelung sprechen.

Also: Aus meiner Sicht war schon eine eindeutige Er-
gainzung des Gesetzes gemeint. Und wenn ich sage "im
Namen der Landesregierung®, konnen Sie davon ausge-
hen, daB ich dazu ermichtigt bin, dies zu sagen; sonst
wiirde ich das hier nicht vortragen.

Aber ich bin selbstverstindlich mit jedem Verfahren
einverstanden, das der Landtag flir richtig hilt.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Riemer [F.D.P.])

- Das ist schon richtig, Herr Riemer. Aber das ist Sa-
che der Landesregierung. Ich trage das hier vor, und es
ware ganz ungewohnlich, wenn das Parlament sagen
wiirde: Nun mochten wir gern noch einmal wissen, wie
der BeschluB intern zustande gekommen ist.

(Abgeordneter Hardt [CDU]: Der hitte ja ge-
druckt werden konnen!

Aber, wie gesagt, Frau Prisidentin: Ich akzeptiere voll
die Entscheidung, dab es eine Zuschrift ist. Ich wiirde
das dann im AusschuB auch aufgreifen und als Ergin-
zung vortragen. - Herzlichen Dank!

(Beifall bei der SPD)

{C)

(D)
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Priisidentin Friebe: Vielen Dank, Herr Innenminister.
Das ist die eine Seite. Wir haben aber auch eine Ge-
schiftsordnung, und nach dieser Geschiiftsordnung soll
es eben gedruckt vorliegen. Weil das nicht der Fall ist,
lasse ich jetzt iiber den Gesetzentwurf, der vorliegt,
abstimmen. Es gibt dann noch die Erginzung als eine
Zuschrift. Ob das im AusschuBl aufgegriffen wird, das
werden die Fraktionen entscheiden. Der Innenminister
wird im Ausschu} aber - so habe ich ihn verstanden -
das auch noch einmal vortragen.

Also kommen wir zur Abstimmung iber die Uber-
weisung, und zwar des vorliegenden Gesetzentwurfs
Drucksache 11/7676, an den Ausschufl fiir Innere
Verwaltung - federfithrend - und an den Ausschuf} fiir
Frauenpolitik. Wer dem zustimmen mochte, den bitte
ich um das Handzeichen. - Wer ist dagegen? - Enthilt
sich jemand der Stimme? - Das ist einstimmig so be-
schlossen.

ich rufe den Punkt 14 auf:

Verwaltungen im Dienste der Biirgerinnen und Biir-
ger - Fiir den 6kologischen und sozialen Umbau in
NRW

Antrag . .
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 11/7677 '

Ich eriffne die Beratung. Gibt es Wortmeldungen? -
Das ist nicht der Fall. Dann kommen wir zum Schiuf}
der Beratung.

Ich lasse abstimmen iiber dic Uberweisung des An-
trags Drucksache 11/7677 an den Ausschuf} fiir Ver-
waltungsstrukturreform - federfiihrend - und an den
Ausschub} fiir Innere Verwaltung. Wer dem zustim-
men méchte, den bitte ich um das Handzeichen. - Ist
jemand dagegen? - Enthilt sich jemand der Stimme? -
Das ist einstimmig so heschlossen.

Tagesordnungspunkt 15:

Gesetz zur Anderung des Strafien- und Wegegesetzes
des Landes Nordrhein-Westfalen

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 11/7738

erste Lesung

Das Gesetz wird durch den Minister fiir Stadtentwick-
lung und Verkehr, Herrn Kniola, eingebracht. Herr
Minister, Sie haben das Wort.

Minister fiir Stadtentwicklung und Verkehr Kniola:
Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Wir
mobchten unser Straflen- und Wegegesetz an die bundes-
rechtlichen Vorschriften anpassen. Wir wollen bei die-
ser Gelegenheit auch einige landesrechtliche Probleme
gesetzlich kliren.

Ich bitte um freundliche Behandlung in den Ausschufi-
beratungen.

(Beifall bei der SPD)

Priisidentin Friebe: Vielen Dank. Gibt es dazu noch
Wortmeldungen? - Das ist nicht der Fall.

Dann kommen wir zur Abstimmung. Wer der Uber-
weisung des Gesetzentwurfs Drucksache 11/7738 an
den Verkehrsausschuf3 - federfiihrend - und an den
Ausschull fiir Kommunalpolitik zustimmen méchte,
den bitte ich um das Handzeichen. - Ist jemand dage-
gen? - Enthilt sich jemand der Stimme? - Es ist ein-
stimmig so beschlossen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 16 auf:

Gesetz zur Anderung des Landesorganisationsgeset-
zes

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 11/7715

erste Lesung

Der Gesetzentwurf wird durch den Innenminister einge-
bracht. Herr Dr. Schnoor, Sie haben das Wort.

Innenminister Dr, Schnoor: Frau Prisidentin! Meine
Damen und Herren! Die Landesregierung hat beschlos-
sen, mit Beginn des Haushaltsjahres 1995 die Landes-
rentenbehdrde als selbstindige Landesoberbehérde auf-
zuldsen und sie als Abteilung "Wiedergutmachung” in
die Bezirksregierung Diisseldorf einzugliedern. Dies
erfordert eine Anderung des § 6 Abs. 2 des Landes-
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